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Guniimiizde niikleer silahlara sahip olan devletlerin dis politikadaki davranislarini incelemek ve
gelecekte niikleer silah edinmesi muhtemel devletlerin nasil bir dis politikaya sahip olacagini tahmin
etmek, karar alicilar ve uluslararasi iligkiler alanindaki akademisyenler ile 6grenciler igin ilgi gekici bir
konudur. Karsilikli olarak yok edici etkiye sahip olan, uluslararasi sistemi yeniden yapilandiran,
devletlerin dis politikalarin1 kokten degistiren bu silahlara sahip olan devletlerin davraniglar: dnceden
tespit edilebilir mi? Mark S. Bell, kesifsel bir analizle gelistirdigi niikleer oportlinizm teorisini ortaya
attig1 kitabinda, niikleer silahlara sahip devletlerin dis politika davraniglarini tarihsel veriler 15181nda test

etmektedir.

Uluslararas Iliskiler disiplininde niikleer silahlarin uluslararasi sistemin dogasini degistirdigini savunan
cesitli teoriler mevcuttur. Ancak bu silahlarin devletlerin dis politikalari tizerindeki etkilerini agiklayan
caligmalar yetersiz kalmaktadir. Bu teoriler arasinda en 6nemlilerden birisi olan niikleer devrim teorisi,
iki kutuplu sistemdeki giic miicadelesinde niikleer silahlarin doniistiiriicii etkisini agiklamak agisindan
onemli katkilar sunmustur. Niikleer donemin uluslararasi siyasette daha bariscil bir ortam yarattigina ve
stiper giicler arasinda savasin neden gerceklesmedigine dair giiclii arglimanlari teorinin agiklayiciligini
arttirmigtir. (Narang, 2014, s.264). Ancak bu teori ilk olarak, devletlerin dis politikalarin1 dogrudan
incelemek yerine, ikinci vurus kapasitesine sahip devletler arasindaki etkilesime odaklanmistir (Chari,
vd., 2007). ikinci olarak, niikleer silahlarin her devletin dis politikasinda benzer etkiler yapacagini kabul
etmektedir (Bell, 2021, s.4). S. Paul Kapur revizyonist dis politikaya sahip zay1f devletlerin niikleer silah

edindikten sonra konvansiyonel saldirganlik sergileme olasiliklarinin arttigini 6ne siirmektedir (Kapur,
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2008, s.72). Kapur’un caligmasi yalnizca saldirgan bir dis politikaya odaklanmakta ve diger davranis
bi¢imlerine dair kapsamli bir ¢er¢eve olusturmamaktadir (Bell, 2021, s.5). Bell, bu eserinde niikleer
silah ediniminin devletlerin dis politikalarina etkisine iligkin literatiirdeki aciklama eksikliklerini

gidermeyi amaglamaktadir.

Kitap, devletlerin niikleer silah sahibi oldugunda gelistirdikleri farkli davranig kaliplarini agiklama
gayesi tagimaktadir. Bell, ana argiimanini niikleer silahlarin devletlerin dis politikasini farkl sekillerde
etkiledigine dayandirmistir. Her devlet niikleer silaha sahip oldugunda i¢cinde bulundugu stratejik
baglama gore farkli davranislar sergilemektedir. Kitapta bu davranis sekilleri belirli kaliplar icerisinde
siiflandirilmaktadir. Bu smiflandirma yapilirken de niikleer oportiinizm teorisi ortaya atilmistir. Bell,
bes bolimden olusan kitabin giris bolimiinde alti farkli davramig kalibi belirlemistir. Bunlar;
saldirganlik (aggression), yayilma (expansion), bagimsizlik (independence), ittifaklar1 desteklemek
(bolstering), kararhhk (steadfastness) ve uzlagsma (compromise)’dir. Bu davranis kaliplarini veya
kombinasyonlarin1 devletlerin neden, nasil ve hangi sartlar altinda sergileyecegine dair argiimanin

temelleri giris boliimiinde atilmustir.

Niikleer oportiinizm teorisinin test edilmesi amaciyla Birlesik Krallik, Giiney Afrika ve Amerika
Birlesik Devletleri 6rnek olarak secilmistir. Bu tlilkelerdeki dis politika degisimini tespit etmek amaciyla
her 6rnek olay i¢in devletlerin niikleer silah edindigi tarih belirlenmistir. Bunun amaci, devletlerin
niikleer silah sahibi olmadan hemen 6nceki ve sonraki donemlerde dis politikasini incelemek ve dis
politikadaki davraniglarinin niteligi ve 6lgeginde bir degisim olup olmadigini ortaya koymaktir. Karar
verme davraniglarinin anlamlandirilmasi igin stratejik ortaminin dzelliklerine deginilmistir. Daha sonra
beklentiler belirlenmistir. Bell, niikleer oportiinizm teorisinin test edilmesi igin bir karar agact semasi
gelistirmistir. Bu sema devletlerin ittifaklar, tehditler ve gili¢ dinamikleri dogrultusunda nasil hareket

edebileceklerini sistematik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Devlet ciddi bir toprak

;| tehdidiyle mi kars: Evet Tohelioes Sun
" |karsiya / devam eden bir BAGUE ve
savasgta m1? kararlilik
Hayir
A
2 Devletin kideml (iist) Ever
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Sekil 1: Niikleer Oportiinizm Teorisi Karar Agaci
(Bell, 2021)
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[k degisken olarak devletin iilkesel alanina yonelik olarak ciddi bir tehdit ya da siiregiden savasin iginde
olup olmadig1 belirlenmistir. Boyle bir durum s6z konusu oldugunda devletlerin saldirganlik ve kararlik
gosterdigi tespit edilmistir. Eger bdyle bir tehdit yoksa, ikinci degisken olarak devletin kidemli bir tist
miittefikinin olup olmadig1 degerlendirilir. Devlet boyle bir miittefike sahipse, ondan daha bagimsiz
hareket etmeye yoneldigi tespit edilmistir. Eger boyle bir miittefiki yoksa, ti¢iincii degisken olan devletin
giicliniin yiikseliste olup olmadig1 degerlendirilir. Eger yiikselen bir giigse, devletin genisleme, kararlilik
ve alt miittefikleri giiclendirme davranisi gosterdigi izlenmistir. Devlet giiclenmiyorsa, alt miittefikleri

giiclendirme ve rakiplere karsi kararlilik davranislar sergiler.

Birinci boliimde, niikleer oportiinizm teorisinin temelleri ve uygulanabilirligi ele alinarak kavramsal bir
gerceve olusturulmaktadir. Bu boliimde niikleer silahlarin devletlerin dis politikalar1 tizerindeki
etkilerini agiklayan c¢esitli mekanizmalar ve bu etkinin nasil sekillendigini gosteren davranig bigimleri
incelenmektedir. Niikleer silahlar, devletlerin dis politikalarmi gesitli yollarla etkileyebilir. Askeri,
siyasi, ekonomik, biirokratik, psikolojik ve kimlik temelli mekanizmalar araciligiyla, devletlerin dis
politika kararlarinda yeni hesaplamalara yol agmaktadir (Bell, 2021, s.11-12). Bir devletin daha
bagimsiz hareket etmesini, stiregiden bir ¢atismada daha saldirgan bir tutum sergilemesini veya diinya
siyasetindeki etkisini genigletmesini saglayabilir. Ayrica, yeni Vveya mevcut ittifaklarim
giiclendirmesine, anlagmazliklarla kararli bir sekilde miicadele etmesine ve uzlagsma siireglerini

kolaylastirmasina yardimei olabilir.

Ikinci boliimde degerlendiren Birlesik Krallik rneginde teorinin dogrulandig goriilmektedir. II. Diinya
Savast’nin ardindan ekonomik olarak olduk¢a zor durumda bulunan devlet, cografyasinin da katkistyla
iilkesel bir tehdit algilamamigtir. ABD ise giivenligini saglama hususunda en 6nemli miittefikidir.
Niikleer silahlara sahip olmasinin ardindan ABD’den 6zellikle Ortadogu’da daha bagimsiz bir politika
izlemeye c¢aligmuistir. Niikleer silahlara sahip olmak Birlesik Kralliga mevcut miittefiklerini
giiclendirmek i¢in imkan saglamistir. Asya, Ortadogu ve Avrupa’daki mevcut miittefiklerini
desteklemek i¢in niikleer silahlarin kullanmaya ¢alismistir. Asya’da SEATO, Ortadogu’da Bagdat Pakti,
Avrupa’da NATO gibi ittifaklar1 giiclendirme yoluna gitmistir.

Ugiincii boliimde Giiney Afrika &rneginde niikleer oportiinizm teorisinin bekledigi davramslardan
algiladigi tehdide yonelik olarak saldirgan davranis sergilemesi dogrulanirken, kararlilik davranisi
dogrulanmamistir. Giiney Afrika niikleer silah elde ettiginde apartheid rejimi bulunurken Angola ile
Sovyet ve Kiiba gii¢leri ile savas halindeydi. Bu nedenle niikleer silahlar1 bu tehdidi bertaraf etmek icin
kullanmistir. Giiney Afrika niikleer silah elde etmeden Onceki ii¢ yil i¢inde yalnizca ii¢ biiyiik askeri
operasyon diizenlerken, niikleer silahlar1 elde ettigi ii¢ yil icinde Angola’da ¢ok daha biiyiik askeri
operasyonlara girigmistir. Giiney Afrika, Kiiba ve Sovyet giiclerinin geri ¢ekilmesi ile birlikte niikleer

silahlardan vazgegmistir.
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Dordiincii boliimde, ABD 6rneginde niikleer oportiinizm teorisi test edilmistir. ABD niikleer silahlari
elde eden ilk devlet oldugu i¢in bu silahlarin kullaniminin dis politikay1 nasil degistirdigini test etmek
biraz daha gii¢ olmustur. II. Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda olmak iizere iki donemde test
edilmistir. Savas sonrasi donemde uluslararasi sistemin degismesi ile ABD’nin farkli dig politika
davranisi sergiledigi goriilmiistiir. Hirosima ve Nagazaki’ye atom bombalarinin atilmasi ile saldirganlik,
Potsdam Konferansi ile uzlasma (compromise), Pasifik Denizinde Sovyetlerden daha bagimsiz bir dig

politika ve savas sonrasi diinya sisteminde etkisini artirmasi ile yayilma davranislarini gstermistir.

Son boliimiinde ise niikleer silah sahibi olan diger devletlerin dis politikalarini agiklamada teorinin ne
kadar agiklayici oldugu belirtilmistir. Buna gore Pakistan, Hindistan ve Fransa’nin dis politikasin
aciklamada niikleer oportiinizmin basarili olurken, Israil ve Cin &rneklerinde basarisiz oldugu
belirtilmistir. Gelecekte niikleer silah sahibi olmas1 beklenen Iran, Japonya ve Giiney Kore nin ise nasil

hareket edecegi konusunda ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Devletlerin niikleer silah elde etmelerinin ardindan sahip olduklar1 dis politikanin nasil degistiginin
ortaya cikarilmasi hususu kitapta devletlerin sahip olduklar: stratejik ortam, iilke igindeki siyasi elit
arasinda hakim olan goriis ve dis politika faaliyetleri kapsaminda ele alinmistir. Teorinin test edilmesi
icin anlasilir, tarihsel kayitlarin yardimiyla giivenilir ve tekraren uygulanabilir olmasiyla kitapta iyi bir
yontem benimsenmistir. Ote yandan yeni niikleer silah sahibi olmak i¢in ¢alismalar yapan devletlerin
dis politikalarini tahmin etmede herhangi bir tarihsel kayit bulunmadigi igin teorinin bu devletlerin dis
politikalarinin nasil degisebilecegi konusunda getirecegi agiklamalar sinirhidir. Buna ragmen, kitap
uluslararasi iligkiler literatiiriinde var olan ¢alismalarin igerisinde niikleer silah ediniminin dig politikaya
etkisinin agiklanmasi hususundaki boslugu tespit etmistir. Her ne kadar niikleer oportiinizm teorisi

secilen her 6rnek olayda basarili olmasa da ¢ok 6nemli agiklamalar getirerek literatiire katki yapmistir.

“Niikleer Reaksiyonlar”, ortaya koydugu niikleer oportiinizm teorisinin se¢ilen devletlerin dis politika
davraniglariin agiklanmasinda simdiye kadar disiplinde ortaya atilan diger teorilerden daha etraflica
aciklamalar getirmesi bakimindan okumaya deger bir kitaptir. Bell’in piiriizsiiz, kolay anlasilir ve sade
anlatim dili yeni ortaya atilan teorinin anlasilmasina katki yapmaktadir. Kullanilan anlatim dilinin yam
sira kaynaklarda yazarin One siirdiigii teorinin agiklanmasinda dogru sekilde kullanilmistir. Bell,
belirledigi yontemi olusturdugu karar agaci ile sistematik bir sekilde okuyucuya sunmaktadir. Teoriyi
test etmek icin sectigi 6rnek olay iilkelerde de karar agacinda yer alan degiskenlere ayr1 ayr1 deginmesi

aciklama gliciinii arttirmistir.

Tarihsel kayitlar iizerinden ilerlenmesi galismanin giivenilirligine katki yapmustir. Ornek olaylar
secilirken birincil dig politika belgelerinin veya goriisme kayitlarinin mevcut olmasma dikkate
edilmistir. Ornegin, bu noktada giivenilir kayitlar bulunmadig1 igin Sovyetler Birligi’nin ¢aligmaya dahil
edilmemesi dogru bir se¢imdir. Kitapta her 6rnek olay i¢in niikleer silah edinimi konusunda iilkede

bulunan siyasi elitin diisiincelerine de yer verilmistir. Bu durum devletlerin iginde bulundugu stratejik
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baglam agiklama bakimindan 6nemli bir katki yapmustir. Kitap dis politika analizi, niikleer silaha sahip
devletlerin siireg igerisindeki tecriibeleri ve niikleer silahlarin uluslararasi politikaya etkisini merak eden

kisiler i¢in dnemli bir kaynak olusturabilir.
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